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Streszczenie

Opracowanie ma na celu przybliZenie wybranych zagadnien prawa autor-
skiego, ktérych znajomos¢ utatwia poprawne pod wzgledem prawnym
konstruowanie pracy, tak by nie zostaty naruszone autorskie prawa oso-
biste i majatkowe tworcy. Niemniej jednak z uwagi na ograniczone ramy
artykutu autorzy zaprezentowali jedynie cze$¢ pogladéw przedstawicieli
doktryny gdyz liczba interpretacji dotyczacych poruszanych zagadnien
przekraczataby przewidziang objeto$¢ pracy. W artykule zastosowano
metody analizy opisowej, natomiast prébe stanowili studenci pierwsze-
go, drugiego i trzeciego roku studiéw na kierunku Zarzadzanie PSW im.
Papieza Jana Pawta II w Biatej Podlaskiej. Dobor préby byt zatem celowy.

Stowa kluczowe: prawo autorskie, utwor, dozwolony uzytek, cytat, plagiat

Wstep

Postep technologiczny, ktory dokonuje sie na naszych oczach, niewatpliwie
utatwiajacy codzienne zycie, umozliwia szybsze, bardziej precyzyjne i mniej
ktopotliwe pozyskiwanie réznego typu informacji, danych, tekstow zrédtowych,
wykreséw, ich edytowanie badZ zwielokrotnianie. By dziato sie to w zgodzie
z prawem szczegdllnie wazka wydaje sie znajomo$¢ prawa autorskiego. Istotne
z punktu widzenia kazdego studenta sg zwtaszcza te regulacje, ktore dotycza
przygotowania pracy dyplomowej, ale bez watpienia potrzebne takze przy pisa-
niu prezentacji, referatéw czy prac semestralnych.

Kulminacyjnym punktem procesu nauczania, niezaleznie od stopnia, cha-
rakteru czy kierunku studiow, jest pisanie pracy dyplomowej pod kierunkiem
promotora oraz jej obrona. Dlatego tez, nalezy dotozy¢ wszelkiej starannosci, by
przygotowana praca licencjacka, magisterska badzZ inzynierska, czynita zado$¢
wszelkim wymogom merytorycznym, edytorskim, stylistycznym, a ponadto
byta tworzona z poszanowaniem zasad prawa autorskiego.

Autorzy zaprezentowali wyniki badan, ktére zobrazuja stopien Swiadomo-
$ci grupy studentéw pierwszego, drugiego i trzeciego roku studiéw na kierunku
Zarzadzanie PSW im. Papieza Jana Pawta Il w Biatej Podlaskiej z zakresu wybra-
nych zagadnien prawa autorskiego. Wyniki badan moga stac¢ sie wskazowka dla
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dydaktykéw prowadzacych zajecia z przedmiotu ,ochrona wtasnosci intelektu-
alnej”, dotyczace m.in. problematyki przedmiotu w zakresie wnikliwej analizy
zagadnien budzacych watpliwo$ci wsréd przysztych magistrow, inzynierow czy
licencjatow.

W niniejszym opracowaniu analize wybranych zagadnien rozpoczeto od
charakterystyki utworu.

Utwor w rozumieniu prawa autorskiego

Zgodnie z treScig art. 1 ustawy z dnia 4 lipca 1994 roku ,,0 prawie autorskim
i prawach pokrewnych” kazdy przejaw dziatalnosci tworczej o indywidualnym
charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przezna-
czenia i sposobu wyrazenia jest utworem, chociazby miat postac nieukonczong’.
Regulacja ta zaktada, Ze spetnienie okreslonych prawem przestanek pozwala
zakwalifikowac dzieto jako przedmiot prawa autorskiego gwarantujgc mu tym
samym ochrone. Ochrona ta ponadto nastepuje niejako automatycznie i nie wy-
maga od tworcy spetnienia jakichkolwiek formalnos$ci. Dzieto ma by¢ zatem wy-
nikiem dziatalnoSci intelektualnej, majgcej swoje zrodto w umysle tworcy, ktéry
dzieki posiadanej wiedzy, doswiadczeniu, wiasnej wyobrazni i przy wykorzy-
staniu swoich oryginalnych zdolnosci potrafi stworzy¢ wyjatkowy, indywidu-
alny utwér odroézniajacy sie od innych dziet przejawionych w danej dziedzinie.
Przy czym nalezy zaznaczy¢, Ze nie musi on charakteryzowac sie ,nowoscia
w znaczeniu obiektywnym, mozna jednak wymaga¢ nowos$ci w znaczeniu su-
biektywnym (nowo$ci ocenianej z perspektywy wiedzy samego autora)” (Bar-
taiin., 2011)? gdyz czesto moze sie zdarzy¢, iz rezultat pracy réznych autoréow
bedzie podobny z uwagi na te same inspiracje, pomysty, przedstawienie zbli-
zonej tematyki. ,Utwor powinien kreowac rzeczywisto$¢, to znaczy wpisywac
sie w proces nadawania jej swoistego ksztattu, szczeg6lnych cech (...), powinien
charakteryzowac sie indywidualnos$cia ptynaca z osobowosci twoércy” (Ferenc-
Szydetko in. 2011). Dlatego tez w my$l ustawy ochrong objety moze by¢ wytacz-
nie sposéb wyrazenia3, to on powinien by¢ twoérczy, oryginalny, nowatorski za$
bez znaczenia jest warto$¢ utworu estetyczna, moralna czy ekonomiczna, jak
rowniez jego przeznaczenie oraz zastosowane Srodki i forma wyrazu. Ostatnim
kluczowym elementem definicji utworu jest koniecznos¢ jego przejawienia ina-
czej ustalenia. Oznacza ono przeniesienie z umystowosci tworcy wytworu jego
intelektu i przejawienie go w taki sposéb by jego postac pozwalata na zapozna-
nie sie z nim przez kogokolwiek poza tworca (Ferenc-Szydetko i in. 2011).

1 Dz.U.06.90.631j.t. ze zm.
2 Por. Wyrok SN z dn. 25 stycznia 2006 ., I CK 281/05
3 Art. lust. 2! (Dz.U.06.90.631 j.t. ze zm.)
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Autorskie prawa majatkowe i osobiste - prawo do autorstwa utworu

Konstrukcja praw, przystugujacych twoércy do dzieta, przyjeta przez pol-
skiego ustawodawce zaktada istnienie swoistego dualizmu i wyro6znia prawa
autorskie osobiste i majatkowe. Inny jest zatem charakter isfera intereséw
tworcy, do ktorych odnosi sie kazda z kategorii tych praw.

Majatkowe prawa autorskie odnoszg sie do gospodarczych sposobdéw ko-
rzystania z dzieta (tzw. pola eksploatacji) i dotycza przede wszystkim mozli-
wosci korzystania z utworu, rozporzadzania nim, a zwtaszcza pobierania za
korzystanie z utworu przez osoby trzecie, wynagrodzenia. Majg one charakter
terminowy, zbywalny i dziedziczny, a w swej istocie gwarantujg uprawnionemu
wyltacznos$¢ na korzystanie z danego dobra niematerialnego. Monopol twércy
wynikajacy z konstrukcji majatkowych praw autorskich jest ograniczony je-
dynie w przypadkach Scisle okreslonych przez ustawe. Wsrod instytucji zwia-
zanych z powyzszym ograniczeniem wytgcznosci praw autora, w kontekscie
problematyki pisania pracy dyplomowej, szczegdlnego znaczenia nabieraja: do-
zwolony uzytek prywatny utwordw chronionych oraz prawo cytatu.

Autorskie prawa osobiste majag odmienng nature. W literaturze podkresla
sie, ze naleza one do ddbr osobistych sensu largo, czyli ,wartoSci ze Swiata uczuc
i przezy¢ psychicznych czlowieka” (Stec 2011). W konsekwencji chronig one
nieograniczong w czasie i niepodlegajaca zrzeczeniu sie lub zbyciu wiez twércy
z utworem, a w szczego6lnos$ci nalezg do nich prawo: do autorstwa utworu; ozna-
czenia utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo do udostepniania go
anonimowo; nienaruszalnosci tresci i formy utworu oraz jego rzetelnego wyko-
rzystania; decydowania o pierwszym udostepnieniu utworu publicznoS$ci, a tak-
ze do nadzoru nad sposobem korzystania z utworu®.

W kontekscie przygotowywania wszelkiego typu prac licencjackich, magi-
sterskich czy semestralnych, wydaje sie zasadne zwtaszcza oméwienie prawa
do autorstwa utworu. Prawo to powstaje w chwili uzewnetrznienia mysli twor-
czej w jakikolwiek spos6b i ma chroni¢ prawowitego tworce przed zawtaszcze-
niem jego dzieta. Regulacja ta zatem, ma na celu ochrone zwigzku psychicznego
tworcy z jego utworem. Podstawg tworzgcej sie w ten sposob wiezi jest osobiste
zaangazowanie autora w powstanie dzieta, a co za tym idzie zabarwienie go nie-
powtarzalnymi cechami osobowosci twoércy. Z powyzszego nalezy wnioskowac,
iz autor ma prawo domagac sie, by nie pomijano, nie przekrecano nazwiska badz
tytutu utworu w zwigzku z rozpowszechnianiem utworu. Prawidtowa identy-
fikacja tworcy ma bowiem znaczenie dla budowania jego wizerunku, niewat-
pliwie postrzeganego przez pryzmat osiggnie¢ w dorobku zawodowym i jest
podstawowym czynnikiem majacym bezposredni wptyw na osiggniecie przez
niego okreslonego statusu spotecznego (Ferenc-Szydetko iin. 2011).

Podajac za G. Michniewiczem prawo do autorstwa ,jest to ochrona przed
twierdzeniem kogokolwiek, ze jest autorem okres$lonego utworu. Jezeli kto$
nieuprawniony twierdzi, ze jest tworca utworu, to dokonuje pewnego rodzaju

+ Art. 16 (Dz.U.06.90.631 j.t. ze zm.)
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kradziezy prawa do autorstwa, okres$lanego czesto stowem plagiat, czyli ina-
czej kradziez, dokonana w jakiejkolwiek formie cudzego utworu lub jego czesSci
i przedstawienie go pod wtasnym nazwiskiem” (Michniewicz 2010).

Przestepstwo plagiatu

Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych nie postuguje sie poje-
ciem plagiatu, jednakze uznaje sie, ze oznacza on przywtaszczenie sobie autor-
stwa cudzego dzieta lub jego czesci, przez rozpowszechnienie go pod witasnym
nazwiskiem®, przy czym bez znaczenia jest to, czy rzeczywisty tworca zyje oraz
czy doznat z tego tytutu szkody materialne;j.

Plagiat moze mie¢ charakter jawny, co oznacza przypisywanie sobie autorstwa bez
wnoszenia wkladu witasnego, albo ukryty polegajacy na przypisywaniu sobie autor-
stwa wykorzystanych we wtasnym utworze elementow tworczych z cudzego utworu.
W dziatalnosci naukowej plagiat jest zjawiskiem spotykanym, aczkolwiek nie zawsze ta-
twym do wychwycenia. Zwtaszcza w sytuacji, gdy przejecie nie dotyczy formy zewnetrz-
nej, swoistego planu, lecz mamy do czynienia z plagiatem twoérczym, tj. przejmowana
jest cudza argumentacja, komentarz badz uktad pracy (Barta, Markiewicz 2011).

W jednym z wyrokéw Sadu Apelacyjnego w Warszawie® czytamy, Ze istota pla-
giatu jest ,wykorzystanie elementéw cudzego utworu w takim stopniu, iz brak jest
twérczej dziatalnos$ci plagiatora i jego utwor nie nosi cech oryginalnosci”, zas autor-
ka Gadek-Gizen B. dodaje, ze plagiatorem jest ten, ,kto przejmuje ,jadro” cudzej pra-
cy i podaje sie za jej autora”. Konkludujac, znamion przestepstwa z art. 115 ust.1 nie
wypelni przejecie pomystuy, czy idei innego twércy nawet wowczas, gdy odgrywaja
one podstawowg role w danym utworze dopoty, ,dopdki nie dochodzi do przejecia
chronionej prawem autorskim formy wyrazenia utworu” (Gienas i in. 2011).

Podkreslenia ponadto wymaga fakt, ze podmiotem przestepstwa plagiatu
moze by¢ kazdy, a warunkiem odpowiedzialno$ci karnej nie jest ani cel w ja-
kim sprawca przywtaszczyt sobie autorstwo, np.: korzy$¢ majatkowa, ani to, ze
utwor ktory bezprawnie wykorzystano byt mniej popularny od dzieta plagia-
tora. Bez znaczenia jest réwniez czy dzieto, w ktérym dopuszczono sie plagiatu
zostato rozpowszechnione ijaka jest jego warto$¢ merytoryczna. Istotna jest
bowiem przejeta forma wyrazenia (Gienas i in. 2011).

W konteks$cie regulacji odpowiedzialnosci karnej bedacej wynikiem bez-
prawnego przypisania sobie autorstwa cudzego dzieta, szczegblnie wazne wy-
daja sie zasady zgodnego z prawem korzystania z dorobku innych autoréw, bez
narazania sie na negatywne konsekwencje prawne. Plagiat zagrozony jest bo-
wiem karg: grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat
3. Naprzeciw potrzebom wtasciwego korzystania z cudzej tworczosci wychodza
przede wszystkim przepisy regulujace dozwolony uzytek osobisty utworéw
chronionych oraz prawo cytatu.

5 Art.115ust 1. (Dz.U.06.90.631 j.t. ze zm.)
¢ Wyrokz dn. 15 wrzes$nia 1995 r., Sad Apelacyjny - I ACr 620/95
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Dozwolony uzytek osobisty utworéw chronionych

Instytucja dozwolonego uzytku prywatnego jest wyjatkiem ograniczaja-
cym wytaczne prawa majatkowe tworcy do dzieta. Pozwala ona na korzysta-
nie z twdrczos$ci autora, bez koniecznos$ci uzyskania jego zgody oraz ponoszenia
z tego tytutu optat, aczkolwiek dopiero pod warunkiem spetnienia okreslonych
ustawowo przestanek’.

Nalezy nadmieni¢, ze obok dozwolonego uzytku osobistego prawo prze-
widuje réwniez dozwolony uzytek publiczny zwigzany z edukacjg, badaniami
naukowymi, upowszechnianiem kultury. Z uwagi na tematyke opracowania
rozwazania zawezono jedynie do analizy domeny prywatnej. Wydaje sie, Ze nie-
zaleznie od sfery intereséw i grupy beneficjentow, ktorych te dwie instytucje
dotyczg, powdd ich wprowadzenia jest tozsamy. Chodzi gtéwnie o to, ze ,two-
rzenie bezgranicznej ochrony utworéw w istotny sposéb zawezatoby zakres
swobody tworczej” (Barta, Markiewicz 2011), a w konsekwencji przyczynitoby
sie do znacznego spadku liczby nowych utworéw.

Warunkiem skorzystania przez piszacego prace z mozliwosci jakie niesie ze sobg
dozwolony uzytek prywatny jest po pierwsze, uprzednie rozpowszechnienie dzieta.
W mysl prawa autorskiego® opublikowanym jest utwor, ktéry za zezwoleniem tworcy
zostat zwielokrotniony i ktérego egzemplarze zostaly udostepnione publicznie (takze
w sieci internetowej). Po drugie regulacja ta, nie moze stuzy¢ celom komercyjnym, za$
powotanie sie na nig jest uzasadnione, wyjasnianiem, analizg krytyczng, nauczaniem
lub prawami gatunku twérczosci’. Po trzecie komentowana instytucja ogranicza krag
podmiotéw legitymujacych sie prawem korzystania z egzemplarzy utworéw do grona
0s0b pozostajacych ze sobg w zwigzku osobistym, w szczego6lnosci pokrewienstwa,
powinowactwa lub stosunku towarzyskiego. Po czwarte dozwolony uzytek osobisty
obejmuje korzystanie z pojedynczych egzemplarzy utworu.

Zwielokrotnienie dzieta jest jednak mozliwe, a co wiecej ustawodawca nie
wprowadzit ograniczenia liczby kopii, ktéore mozna sporzadzié. ,Przyjmuje sie
ze uprawniony moze do wtasnego uzytku osobistego zleci¢ sporzadzenie eg-
zemplarzy utworu innemu podmiotowi np. w punkcie kserograficznym” (Traple
2011). Aby zrekompensowac uszczerbek jakiego doznajg w zwigzku z powyz-
szym tworcy, wprowadzono rozwigzanie przewidujace obowigzek uiszczania
okreslonych ustawowo optat przez: wykonujacych zawodowo ustugi reprogra-
ficzne, a takze producentéw i importerow sprzetu badz czystych nosnikow stu-
zacych do nagrywania, utrwalania utworoéw, pozyskiwania ich kopii.'® W litera-
turze podnosi sie jednak kwestie braku sprawiedliwosci takiego rozwigzania,
gdyz scedowujgc obowigzek uiszczania optat wytacznie na przedsiebiorcow,
sami uzytkownicy kserokopii w ogoéle nie partycypuja w kosztach majacych zre-
kompensowac autorom uszczerbek (Ferenc-Szydetko i in. 2011).

7 Art.23(Dz.U.06.90.631j.t. ze zm.)
8 Ibidem art. 6 ust 1, pkt 1

9 Art.29 (Dz.U.06.90.631 j.t. ze zm.)
10 Tbidem art. 20 - 20!
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Nie sposob tez poming¢ faktu, Ze uzupetnieniem prawidtowej wyktadni
przepisu o dozwolonym uzytku osobistym, jestrowniez regulacjazawartaw art.
35 pr. aut., stanowi ona, iz dozwolony uzytek nie moze narusza¢ normalnego ko-
rzystania z utworu lub godzi¢ w stuszne interesy twércy (Gienas i in. 2011).

Ostatnim fundamentalnym wymogiem zgodnego zprawem Kkorzystania
z cudzego utworu jest wymienienie imienia i nazwiska tworcy oraz zrédta. Nie-
stety ustawodawca nie wyjas$nia w jaki sposob nalezny podawac Zrédto, co nie-
jednokrotnie budzi watpliwosci praktyczne. Podajac za Traple E. nie do konca
zatem trafne byto stwierdzenie SN, iZ sposéb wskazywania Zrédet jest normo-
wany przepisami prawa autorskiego, a nie stosowanymi w praktyce zwyczaja-
mi. Zastrzezen autorki nie budzi natomiast stanowisko SN stwierdzajace, iz ,wy-
maganiu wyraznego wymienienia zrédta, z ktérego pochodzi fragment cudzego
dzieta, nie czyni zado$¢ wymienienie tego dzieta w zestawieniu literatury, bez
jakiegokolwiek wyjasnienia, ani zasady, ani stopnia wykorzystania tego dzie-
ta, a w szczegoblnosci bez wskazania, Ze dokonano z niego przedruku okreslonej
czesci”.'! W kontekscie cytowanej sentencji nalezy zatem naswietli¢ problema-
tyke prawa do cytatu.

Prawo do cytatu

Cytat, oznacza inkorporowanie fragmentéw utworéw lub drobnych utwo-
réw w catosci do samodzielnie stworzonego dzieta. Zgodnie z definicja to ,wy-
jatek z obcego tekstu a. czyjejS wypowiedzi, przytoczony dostownie, zwykle
w cudzystowie” (Kopalinki 2013). Powszechnie uznano jednak, za dopuszczalne
nie tylko oryginalne, niezmienione wtaczenie urywkow cudzego tekstu do wta-
snego utworu, ale takze jego wtasne ttumaczenie.

Polskie prawo autorskie przewiduje te instytucje podajac, ze ,wolno przy-
tacza¢ w utworach stanowigcych samoistng cato$¢ urywki rozpowszechnionych
utworéw lub drobne utwory w catosci, w zakresie uzasadnionym wyjas$nianiem,
analizg krytyczng, nauczaniem lub prawami gatunku tworczosci”.'> Swoboda
cytowania, rodzi zatem pytanie o dopuszczalng wielko$§¢ cytowanych tresci.
Niestety, ani orzecznictwo, ani regulacje ustawowe nie daja klarownej odpowie-
dzi. ,Stwierdza sie jedynie ze chodzi nie tyle o rozmiar przytaczanej w dziele
»Zawartosci”, co jej relacje do cytowanego utworu oraz petniong w nim funkcje”
(Bartaiin. 2011). Niezwykle trafne wydaje sie zatem stanowisko SN wyrazone
w sentencji wyroku, iz ,przytaczany utwor musi pozostawac w takiej proporcji
do wktadu twérczosci wtasnej, aby nie byto watpliwos$ci co do tego, Ze powstato
wtasne dzieto”.* Ponadto zawsze trzeba mie¢ tu na uwadze, ze znaczna ilo$¢ cy-
towan, w oczywisty spos6b zmniejsza warto$¢ naukowa pracy i nie wyczerpuje
znamion jej oryginalnoSci.

1 Wyrok SN z dn. 29 grudnia 1971 r.,, 1 CR 191/71
12 Art. 29 ust 1. (Dz.U.06.90.631 j.t. ze zm.)
13 Wyrok SN z dn. 23 listopada 2004 r. 1 CK 232/04
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Zasady odnoszace sie do prawidtowego cytowania, dotycza tylko dziet chro-
nionych prawem autorskim, nie wytaczajac zadnej ze znanych kategorii utwo-
row. Jednoczes$nie nalezy pamietac, ze cytat bedacy forma dozwolonego uzytku,
wymaga by inkorporowany wytwor dziatalnosci twérczej, byt za zgoda autora
uprzednio rozpowszechniony. Ponadto by byt stosowany w jednym z przewi-
dzianych ustawowo celéw: wyjasniania, dokonywania analizy krytycznej, na-
uczania badz praw gatunku tworczosci (w literaturze podkreslono tendencje do
szerszej interpretacji Stanistawska-Kloc 2009).

Wracajac do wspomnianego obligatoryjnego podawania imienia i nazwi-
ska autora oraz zZrddta, z ktérego nastgpito zapozyczenie, powinno sie zawsze
uwzglednia¢ istniejgce mozliwos$ci. Za$ sposob ich oznaczania, z braku odpo-
wiednich przepisOw prawnych, powinien zosta¢ zaczerpniety z powszechnie
akceptowanych zwyczajow do ktérych nalezg m.in. (Stanistawska-Kloc 2009):
— oznaczanie cytatu znakiem cudzystowu, ewentualnie inng czcionkg lub ko-

lorem,

—  wprzypadku parafrazy podanie nazwiska autora i Zrédta bez uzywania cu-
dzystowu,

— wskazanie powinno mie¢ miejsce bezposrednio w miejscu cytowania za po-
moca przypisu badz umieszczenia danych w nawiasie,

—  przy dziele wspdtautorskim powinno sie poda¢ nazwiska wszystkich auto-
roéw nie za$ jednego,

— dopuszczalne jest stosowanie zapisu skrdéconego, zjednoczesnym poda-
niem petnych danych bibliograficznych na koricu opracowania,

—  wutworach pi$mienniczych podawanie zreguty: tytutu publikacji, roku
i miejsca wydania, nazwy wydawnictwa, informacji o opracowaniu redak-
cyjnym, numerow stron,

—  cytowanie utworow udostepnionych w Internecie wymaga podania petnej
nazwy strony internetowej oraz daty - ktéra $§wiadczy o tym kiedy utwor
w cytowanym ksztatcie znajdowat sie na stronie www.,

— ,cytat wcytacie” inaczej cytat ,pietrowy” oznacza sytuacje, w ktorej cyto-
wany przez nas fragment cudzego utworu réwniez zawiera zapozyczenie
czeSci utworu innego tworcy: wowczas wymaga sie precyzyjnego wyod-
rebnienia obydwu wykorzystywanych dziet oraz ich autoréw,

— ,cytatzdrugiej reki” oznacza podanie jako Zrdédta cytatu, utworu z ktérego
co prawda cytowany fragment pochodzi, ale pozyskaliSmy te wiedze z lek-
tury dzieta innego tworcy tzw. Zrodta posredniego; o ile pojedynczy cytat
tego typu jest dopuszczalny to juz kontrowersyjne czy wrecz negowane
w aspekcie dobrych obyczajéw w dziatalnosci naukowej jest stosowanie
»tZw. cytatu (cytatow)”.

W dzisiejszych czasach problematyka cytatu, a przede wszystkim trudnosci
Z poprawnym oznaczaniem cytowanych tresci, nabierajg szczego6lnego znacze-
nia. Obecnie praktycznie kazdy korzysta z mozliwos$ci szybkiego pozyskiwania
informacji, poznawania utworow zaréwno literackich jak i muzycznych, kopio-
wania fotografii, tabel, wykresow $ciggania filmow. Latwos¢ z jaka to przycho-
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dzi stanowi rowniez swoistg putapke, by przy matym naktadzie pracy wtasnej,
uzyskac¢ zamierzony efekt. Niestety ta ,droga na skroty” w prosty i do$¢ czesty
sposOb prowadzi do tamania prawa, zwtaszcza z zakresu ochrony wtasnosci in-
telektualnej. Znajomo$¢ zagadnien prawa autorskiego przez studentow, gtdwnie
w kontekscie pisania réznego typu prac, w tym prac dyplomowych, wydaje sie
by¢ zatem fundamentalna. Zwtaszcza, Zze obowigzujaca zasada ignorantia iuris
nocet naraza ich na odpowiedzialnos¢ karng badz cywilng za tamanie przepiséw
prawa autorskiego, szczeg6lnie zwigzane z naduzywaniem dozwolonego uzytku
oraz nieprawidtowym cytowaniem. W zakresie oznaczania granic poprawnego
przytaczania, poza regulacjami prawnymi, istotng role odgrywaja normy etycz-
ne i dobre obyczaje naukowe.

Wyniki badan

W toku przeprowadzonych badan z uzyciem kwestionariusza ankiety
ocenie poddano znajomos$¢ przepisoOw prawa autorskiego w opinii studentéw
pierwszego, drugiego i trzeciego roku studiow stacjonarnych na kierunku Za-
rzadzanie. Studenci zostali zatem poproszeni o dokonanie swoistej samooceny
w kwestii znajomosci uregulowan z zakresu prawa autorskiego. Uzyskane dane
prezentuje (Wykres 1.)
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rok 2 - . 70
rok 1 - : 70
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M trudno powiedzie¢  mzdecydowanie zta  Mraczejzta  Mraczejdobra M zdecydowanie dobra

Wykres 1. Ocena znajomosci przepiséw z zakresu prawa autorskiego w opinii studentéow I, 11, I11
roku studiéw

Zrédto: opracowanie wtasne

Wyniki wskazujg, iz zdecydowana wiekszos¢ studentéw wszystkich rocz-
nikdw studiow ocenia raczej dobrze swojg ogélng wiedze z zakresu prawa au-
torskiego.

W kolejnym etapie badan ustalono jaka jest Swiadomos$¢ studentéw w za-
kresie wymogow stawianych utworom w rozumieniu przepiséw prawa autor-
skiego (Wykres 2.).
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Wykres 2. Wymogi jakie powinien posiada¢ utwér w aspekcie prawa autorskiego w opinii studentéw
Zrédto: opracowanie wiasne

Pozyskane dane wskazujg, iz studenci majag Swiadomos$¢ znaczenia funda-
mentalnych wymogow jakie powinien spetnia¢ utwor. Ocenili zdecydowanie po-
zytywnie przede wszystkim przejaw dziatalnoSci twoérczej oraz indywidualny
charakter dzieta. Trzeci z istotnych wymogéw (ustalenie, przejawienie) zostat
wytypowany jedynie przez 80% studentéw drugiego roku oraz odpowiednio
60% i 50% studentow trzeciego i pierwszego roku studiow. Pomimo wysokiego
odsetka wskazan pozostatych elementéw ujetych w definicji utworu, z punktu
widzenia prawa autorskiego sg one nieistotne dla klasyfikacji prawne;j.

Aby poszerzy¢ analize o najczestsze problemy zwigzane z przestrzeganiem
przepisow prawa autorskiego, z ktorymi spotykaja sie studenci podczas pisania
roznego typu prac podjeto prébe ich okreslenia (Wykres 3).
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Wykres 3. Najczestsze obawy zwigzane z przestrzeganiem prawa autorskiego ujawniajace sie
podczas pisania pracy licencjackiej/magisterskiej/semestralnej
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza uzyskanych wynikéw wskazuje, iz studenci poszczegélnych rocz-
nikéw sa zréznicowani pod wzgledem oceny probleméw przestrzegania prawa
autorskiego. Wsrod studentéw pierwszego roku zdecydowanie najistotniejsze
okazaty sie obawy zwigzane z wskazaniem wtasciwego Zrédta, z ktérego po-
chodzi cytat. Opinie studentéw drugiego roku pokazuja, iz najwiekszy problem
maja oni z zakresem oraz formga cytowania . W przypadku studentow trzeciego
roku najwyzszy odsetek wskazan dotyczyt formy cytowania.

Z punktu widzenia analizowanych zagadnien kluczowe jest ustalenie znajo-
mosci zasad wiasciwego oznaczania cytatow oraz miejsca ich podawania. Opinie
studentéw na ten temat prezentuje (Wykres 4).
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Wykres 4. Wymogi wtasciwego cytowania w opinii studentéw I, II, IIl roku studiow
Zrédto: opracowanie wtasne

Wyniki prezentujg pewng zalezno$¢ wzrostu Swiadomosci oraz wiedzy od-
noszacej sie do prawidtowego cytowania wraz z przejSciem na wyzszy rok stu-
didw. Jedynie w zakresie miejsca przywotywania cytatu znajomo$¢ tego zagad-
nienia jest niewystarczajgca.

Czestym btedem dotyczacym cytowania jest powotywanie jedynie autora
oraz tytutu utworu bez wskazania informacji szczegétowych tj. numeréw cyto-
wanych stron, wydawnictwa, roku i miejsca wydania. W zwigzku, z tym zadano
pytanie o wystarczajgce dane do wtasciwego oznaczania zrodta (Wykres 5).
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WyKkres 5. Ocena poprawnosci cytowania polegajacego wytacznie na podaniu w bibliografii autora
i tytutu dzieta
Zrédto: opracowanie wtasne
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Studenci roku pierwszego wskazali, iZ podanie autora i tytutu dzieta jest
wystarczajace, natomiast studenci drugiego i trzeciego roku uznali, iz wtasci-
wemu wskazaniu Zrddta powinna towarzyszy¢ wieksza ilo$¢ informacji. Z po-
wyzszych danych wynika, iz wraz z uptywem kolejnych lat studiéw wzrasta
Swiadomo$¢ w analizowanym zakresie.

W opracowaniu poruszono zagadnienie dozwolonego uzytku osobistego
analizujac jego przestanki (Wykres 6.).
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WyKkres 6. Przestanki zgodnego z prawem korzystania z utworu w granicach dozwolonego uzytku
osobistego (czyli bez potrzeby uzyskania zgody twércy i nieodptatnie) w opinii studentow
Zrédto: opracowanie wtasne

Wszystkie wymienione kryteria sg rownorzedne i powinny by¢ spetnione
jednoczesnie. W przypadku roku pierwszego wszystkie przestanki poza ograni-
czeniem kregu korzystajacych zostaty uznane za mato istotne. Studenci drugie-
go roku studiéw za najistotniejsza przestanke uznali wykorzystywanie utworu,
ktory za zezwoleniem tworcy zostat udostepniony publicznie (70%). Najwieksza
znajomoscig przestanek dozwolonego uzytku osobistego wykazali sie studen-
ci trzeciego roku. Dobra znajomo$¢ wymienionych zagadnien wynika przede
wszystkim z faktu pisania pracy dyplomowej oraz uczestnictwa w zajeciach
z zakresu ochrony wtasno$ci intelektualne;.
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Szczeg6lnym naruszeniem prawa do autorstwa utworu jest przestepstwo
plagiatu zagrozone karg. Rodzaje przewidzianych kar przedstawia (Wykres 7.)
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WyKkres 7. Rodzaje kar przewidzianych za przestepstwo plagiatu w opinii studentéw
Zrédto: opracowanie wiasne

Wsrod studentow roku trzeciego istnieje powszechna i kompleksowa znajo-
mos¢ kar przewidzianych za przestepstwo plagiatu. Studenci drugiego roku naj-
czesciej wskazywali kare grzywny, natomiast pierwszy rok wykazat sie najnizszym
stopniem wiedzy dotyczacej kar. Uznali wymieniony katalog za zbyt surowy, o czym
Swiadczy zanegowanie w 60% kary pozbawienia wolnosci do lat 3, przy jednocze-
snym 70% wskazaniu na zasadno$¢ stosowania innych sankcji, niz przewidziane
przez ustawodawce.

Whnioski

Podsumowujac podjete w artykule rozwazania sformutowano kilka wnio-
skéw. Pierwszy z nich dotyczy zr6znicowania poziomu wiedzy i $wiadomosci
studentéw w zaleznosci od ich roku studiéw. Swiadczy o tym fakt, iz studenci
roku trzeciego odznaczali sie najwyzszymi wskaznikami wiedzy dotyczacej:
przestanek zgodnego z prawem dozwolonego uzytku osobistego, wymogéow
wtasciwego cytowania, zaro6wno w zakresie podawanych informacji jak iich
miejsca oraz kar grozacych za popetnienie przestepstwa plagiatu.

Kolejna konkluzja dotyczy obszernosci tematyki ochrony wtasnosci inte-
lektualnej, a przede wszystkim zagadnien prawa autorskiego budzi nadal wiele
watpliwosci oraz probleméw z praktycznym, poprawnym sposobem ich inter-
pretowania. Pozyskane wyniki pokazuja, iz zwtaszcza wsréd studentoéw z niz-
szych lat studiow znajomos$¢ zagadnien prawa autorskiego jest niewystarcza-
jaca i moze budzi¢ watpliwosci co do prawidtowego pod wzgledem prawnym,
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przygotowywania prze nich prac, prezentacji i projektow. Zasadne wydaje sie
zatem wprowadzenie do procesu nauczania zagadnien z zakresu prawa wtasno-
Sci intelektualnej juz na pierwszych latach studiéw oraz zwiekszenie liczby go-
dzin przewidzianych na ten przedmiot.

Ostatni wniosek, jest zwigzany ze sposobem formutowania oraz trescia
przepisow prawa aktorskiego. Analizowane regulacje jasno pokazuja, ze brak
jest czesto wyraznych wskazowek legislatora co do wtasciwej interpretacji
powyzszych zagadnien. Niejednokrotnie nalezy odwotywac sie do stanowiska
doktryny iorzecznictwa sadéw aby uzyskaé potrzebng wiedze jak wtasciwie
rozumieC iprzestrzegaC przepisow prawa pomocnych w sporzadzaniu prac
zaliczeniowych, licencjackich, magisterskich iinnych. Powyzsze stwierdzenie
wskazuje, Ze na gruncie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych jest
jeszcze wiele zagadnienn wymagajacych doprecyzowania.
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